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Zusammenfassung

Die von Bundeskanzlerin Angela Merkel ausgerufene ,Energiewende® ist IZngst gescheitert. Doch
kein Berufspolitiker wagt bislang, das offen zuzugeben. Warum die forcierte Umstellung der Strom-
versorgung von den ,fossilen” Rohstoffen Uran, Kohle und Gas auf die ,erneuerbaren” Ressourcen
Wind,.Sonne, Biomasse und Wasserkraft scheitern muss, haben drei erfahrene Ingenieure kiirzlich;
in einem faktenreichen Energiepolitischen Manifest (Langfassung?) zusammengefasst. Herausgeber
ist das unabhingige Europdischen Instituts fiir Klima und Energie e.V. (EIKE). Darin analysiereq%_-
Glinter Keil, Michael Limburg und Burkhard Reimer auch die Versuche der schwarz-roten Bundes—:g;
regierung, das Emeuerbare Energien Gesetz (EEG) von 2000 zu reformieren.
Im Kern handelt es sich bei der ,Energiewende” um die Ablosung eines zuverlissigen, nachfrage-|
orientierten Systems der Stromversorgung durch ein System Planwirtschaftlicher Zuteilung von zu-|
fallig, d.h. witterungsabhéngig erzeugtem Okostrom. Dessen Anbieter bekommen unabhingig vomé!:
Bedarf fiir jede real und mitunter auch nur theoretisch gelieferte Kilowattstunde (kWh) eine fiir 20
Jahre garantierte lukrative Vergiitung fiir die Stromeinspeisung in das Netz. Schon jetzt sind deshalb.
die Strompreise fiir Privatkunden in Deutschland mit bald 30 Cent je kWh mehr als doppelt so hoch:j
wie im Nachbarland Frankreich. Die Lobby der »Erneuerbaren” rechtfertigt ihre Pfriinde mit dem |
Modell eines groRen ,Stromsees*, in den alle »Schmutzigen” und ,sauberen” Stréme miinden. Jedes |
zusdtzlich in Betrieb genommene Windrad oder Photovoltaik-Modul mache den See etwas sauberer. ;
Doch dieses Bild beruhe auf einem gefahrlichen Irrtum, monieren die Autoren, denn Elektronen
sind kein Stoff, den man speichern kann. Allenfalls Kondensatoren oder Batterien erlauben das |
Festhalten vergleichsweise kleiner elektrischer Ladungen. Es ist nicht maglich, Strom grofitechnisch |
zu speichern. |
Die Leistung aller deutscher Wind- und Solarkraftwerke schwankte im Jahre 2012 zwischen bei-
nahe Null und etwas iiber 30 Gigawatt (GW). Im Jahresdurchschnitt lieferten Windrader wihrend |
maximal 3.000 und Solarpanele nur in 1.700 von den 8.760 Stunden des Jahres Strom. Das Manifest
der Ingenieure spricht deshalb von »Flatterstrom” im Unterschied zum verlasslichen Strom aus
Kern- oder Kohlekraftwerken. Um die enormen Schwankungen bei der Bereitstellung von Okostrom |
auszugleichen und ein Minimum gesicherter elektrischer Leistung garantieren zy konnen, gibt es
bislang nur Pumpspeicher-Kraftwerke, die in Zeiten geringen Strombedarfs Wasser in einen hoch

gelegenen See pumpen, um es bei Spitzenbedarf wieder auf die im Tal stehenden Turbinen eines

Wasserkraftwerkes leiten zu kénnen. Das bislang groRte dieser Kraftwerke steht in Goldisthal im
Thiiringer Wald. Mit seinem Bau wurde noch zu DDR-Zeiten begonnen. Es solite verhindern, dass
die Lichter ausgehen, wenn die Braunkohle einfriert, wie das gegen Ende der 1970er Jahre tatsach-

lich einmal passiert ist. Goldisthal hat ein maximales Arbeitspotenzial von 8,48 GWh. Das Potenzial |
samtlicher in Deutschland verfiigharen Pumpspeicher-Kraftwerke liegt bei 40 GWh. Damit kénnte |

man Deutschland, und auch nur rechnerisch wegen der Begrenztheit der bereitstellbaren Leistung,

gerade einmal 40 Minuten lang mit Strom versorgen. Fiir die langfristig geforderte Versorgung mit
100 % Okostrom briuchte man mehr als 2.000 solcher Kraftwerke, um auch eine Mindestreserve

fiir 12 Tage vorzuhalten. Die Leistung der volatilen Wind- und Sonnenstrom-Anlagen miisste auf das
11-fache ausgebaut werden. Es gibt keine geeigneten Standorte, weder fiir Pumpspeicher noch fiir
die 11-fache Anzahl von Windkraft-Miihlen und Photovoltaik-Paneelen, Nicht nur der dafiir not-
wendige Kapitalbedarf, sondern auch die damit verbundenen Umweltschiden wiiren immens.

Dennoch kénnte damit mangels Speicher kein einziges herkémmliches Kraftwerk iiberfliissig
gemacht werden, rechnen die Autoren vor, Kein Wunder, dass die deutschen Treibhausgas-
Emissionen - neben der Nuklear-Katastrophe von Fukushima die wichtigste Begriindung der ,Ener-
giewende" - neuerdings wieder deutlich steigen.

L Hier http:/, /ww.eike-klima-energie.eu/upioads/media/Energiepolitisches_Manifest_S -02-2014.pdf
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Auch den Propagandisten der ,Energiewende” wird das nun langsam bewusst. Sie lenken daher
die Aufmerksamkeit der verdutzten Stromkunden auf die theoretische Maglichkeit, iberschiissigen
Windstrom in Form von Wasserstoff oder Methan zu speichern und dann ins bestehende Gasnetz
einzuleiten oder mithilfe von Gasturbinen wieder in Strom zuriick zu verwandeln. Im ersten Fall
ergibe sich ein Gaspreis von bis zu 65,6 Cent je KWh (gegentiber etwa 7 Cent aktuell). Im zweiten
Fall ergibe sich ein Strompreis von bis zu 1,53 Euro/kWh. Wer soll das bezahlen? Wegen seines ge-
ringen Wirkungsgrades von nur 28,5 Prozent handelte es sich bei zuletzt genannten Weg eher um
Energievernichtung als um Energiespeicherung, bemerken die Autoren, obwohl sie wissen, dass
Energie im physikalischen Sinn nicht vernichtet, sondern allenfalls in wertlose Abwarme verwan-
delt werden kann.

In den nichsten 30 Jahren werde es mit Sicherheit keinen bezahlbaren Weg grofitechnischer
Energiespeicherung geben, schlieRen Keil, Limburg und Reimer. Wer die Kernkraft nicht wolle,
miisse deshalb zur ebenfalls ungeliebten Kohle zuriickkehren. Allerdings werden gerade Kohle-
kraftwerke, die heute neben einigen auslaufenden Kernkraftwerken noch die Stabilitit der Strom-
netze garantieren, infolge des Vorrangs der Okostrom-Einspeisung gemaR dem EEG zusehends un-
rentabel. Das bekommen als erste die kommunalen Stadtwerke zu spiiren, die in den Zukunftstréu-
men der Griinen eigentlich die groRen Stromkonzerne verdringen sollten. Besonders stark betrof-
fen sind die Kommunen an der Ruhr, die zusammen 20 Prozent der Aktien des RWE-Konzerns hal-
ten und die jahrliche Dividende als feste GréRe in ihre angespannten Haushalte eingeplant haben.
Erstmals muss RWE in diesem Jahr seine Dividende wegen der sinkenden Rentabilitét seiner Kohle-
kraftwerke halbieren.

Die fehlenden Speichermoglichkeiten, die Konzentration der Windkraftanlagen in Norddeutsch-
land und die zufallsabhingige dezentrale Einspeisung von Solarstrom fiithren zu einer immer star-
keren Uberlastung der iiberregionalen und lokalen Stromnetze. Haufige Not-An- und Abschaltungen
von Anlagen oder auch Brinde in Ortsnetz-Trafos sind die Folge. Jntelligente” Stromzahler bei den
Verbrauchern und ,intelligente” Stromnetze (Smart Grids) sollen dafiir sorgen, dass grofie Strom-
verbraucher in Zukunft nur noch dann eingeschaltet werden konnen, wenn witterungsabhdngig ge-
niigend Okostrom zur Verfiigung steht. Das Verhalten der Stromkunden soll also ferngesteuert wer-
den. Wer an einem diisteren und windstillen Tag um elf Uhr vormittags seinen Elektroherd anschal-
ten méchte, um sein Mittagsmahl zuzubereiten, hat eben Pech. Um iiberschiissigen Windstrom von
der Kiiste nach Bayern zu leiten, planen zwei Netzbetreiber nun eine 800 Kilometer lange Hochst-
spannungs-Trasse mit bis zu 75 Meter hohen Masten. Die Bundeskanzlerin hat bereits durchblicken
lassen, dass dieses Projekt gegen lokale Widerstinde durchgezogen werden wird. Grofie Waldsti-
cke werden gerodet werden. Viele Grundstiicksbesitzer miissen mit Enteignung rechnen. Das ist
aber nur der Anfang. Wird die ,Energiewende” nicht gestoppt, wird die deutsche Landschaft bald
kreuz und quer durch Hochspannungsleitungen zerstiickelt und entstellt sein.

Ende Februar 2014 forderte bereits eine von der Bundesregierung eingesetzte Kommission
Forschung und Innovation” in ihrem Jahresgutachten das EEG komplett abzuschaffen. Thre Begriin-
dung: Das EEG sei weder ein kosteneffizientes Instrument fiir den Klimaschutz, noch entfalte es eine
messhare Innovationswirkung. ,Aus beiden Griinden ergibt sich deshalb keine Rechtfertigung fir
eine Fortfithrung des EEG". Und begriindet dies auch: ,Die steigenden Kosten von zuletzt 22 Milliar-
den Euro im Jahr, iiberschitzte Auswirkungen auf den Klimaschutz, vor allem aber die von der For-
derung ausgehende ,sehr geringe technologie-spezifische Innovationswirkung in Deutschland".

Der neue Bundeswirtschafts- und Energieminister Sigmar Gabriel hat nun, gedréngt durch den
wachsenden Unmut der Stromkunden, angekiindigt, das EEG radikal reformieren zu wollen, um die
dadurch losgetretene Kostenlawine zu bremsen. Doch das wird ihm nicht gelingen. Darin sind sich
sowohl Giinter Keil, Michael Limburg und Burkhard Reimer einig. Sie fordern daher wie die Exper-
tenkommission die ersatzlose Abschaffung des EEG und schlagen eine Reihe von Ubergangsmaf3-
nahmen vor, um in der Energiepolitik zu retten, was noch zu retten ist.




