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Energleversorgung in Deutschiand (Teil 1)

Vor- und Nachteile der einzelnen Verfahren

von J. H, Horst Hardt unter Mitarbeit von Ludwig Lindner

Mein Standpunkt ist bekannt: ,, Nur ein dummer Bauer schlachtet die
Kuh, die ihm Tag und Nacht, jahraus, jahrein, Milch liefert und nur
wenig frisst, wie das Kernkraftwerk (KKW) Biblis und stellt dafiir als
Ersatz 600 Kithe in den Stall - um Biblis ersetzen zu kénnen, miissten
es sogar 10- bis 15-mal mehr sein -, die viel neues Geld kosten und
nur etwa einen Monat lang im Jahr, wenn es ihnen gerade passt,
Milch geben (600 Windkraftanlagen fiir Hessen, Ypsilanti) *.

Mit ,,Windmiihlen* machen ei-
nige ein Riesengeschift, die Her-
steller und die Landbesitzer, die
auch dort Windanlagen bauen
wollen, wo Wind unzureichend
weht, wie im Wetzlarer Raum.
Rechnen tut sich das Ganze nur
fiir wenige durch riesige Subven-
tionen, die die vielen anderen, die
Steuerzahler, mit threm Geld auf-
bringen miissen.

Deutschland braucht einen
sinnvollen Energie-Mix. Kosten
gegen Nutzen miissen genau ab-
gewogen werden, sonst fressen
uns die Kosten auf. Energiespa-
ren durch Verhaltensinderung
(Lichtausschalten beim Verlassen
eines Raums, Abschalten des
Computers, Auto bewusster nut-
zen, Radfahren usw.) ist sinnvoll,
kostenlos, also richtig. Schon
Sparlampen miissen sich aber erst
amortisieren. Erst recht alle ener-
giesparenden MaBnahmen fiir Hiu-
ser. Das Geld geht dem allgemei-
nen Konsum verloren, die Lebens-
qualitit sinkt (weiter).

Sinnvoller ist preiswerte Ener-
gie. Das Interesse der Bevolkerung
an einem ausgewogenen - preiswer-
ten - Energiemix unter Einschluss
der Kernkraft nimmt mit steigen-

der Kostenbelastung zu.

Wiihrend bei der letzten Befra-
gung (Forschungsgruppe Wahlen)
im Dezember 07 noch 53 Prozent
am Atomausstieg festhielten, wa-
ren es jetzt nur noch 40 Prozent.
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54 Prozent befiirworten im Au-
genblick ein Weiterbetreiben der
KKW. Nach der emnid-Umfrage
im Auftrag von Bild am Sonntag
stimmten 57 Prozent fiir den
»Ausstieg aus dem Ausstieg®.

Uber 70 Prozent waren es sogar

bei einer Befragung der meist gut
informierten Internetnutzer.

Wen wundert’s? Die Ener-
gickosten belasten zunehmend
unseren Geldbeutel und nagen am
Wohlstand. Wird die billige Kern-
kraft abgeschaltet und der durch
riesige Subventionen bis zum 20-
fachen, richtig, dem zwanzigfach
teureren Oko-Strom weiter aus-
gebaut, wie von Rot (Gabriel,
SPD) mit der Unterstiitzung von
Griin geplant, dann ist eine wei-
tere, erhebliche Verteuerung der
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Energie unabwendbar.

Gegen diese Politik nehme ich
seit Jahren Stellung. Thre Proble-
matik beleuchtete ich 2003 am
Einzelfall der Abschaltung des
Kernkraftwerks Stade in einem
Leserbrief zu ,,Der Ausstieg - In

Stade wird ein Betrieb geschlos-
sen und Berlin feiert” (Der Spie-
gel 07, Heft Nr.47): ,, Die Abschal-
tung des KKW Stade wird sich
negativ auf die ékonomische, dko-
logische und soziale Entwicklung
in Deutschland auswirken. Sie
bedeutet Kapitalvernichtung, Be-
hinderung von Forschung und Ex-
port auf hdchster Qualifikations-

‘stufe, eine Verschlechterung der

Okologie und sogar Verteuerung
der Energie... - Gefeiert wird ein
konomischer und ékologischer
Unsinn ersten Ranges. Aber der
bauernschlaue *Till Uhlenspiegel
(Trittin, der damalige Umweltmi-
nister) hat der "Atomlobby* eine
Nase gedreht, die besten Fach-
leute vorgefiihrt und Deutschland
einen Bdrendienst erwiesen. "

Heute denken wir um. Der Auf-
bau von Ersatz-Produktionsver-
fahren fiir Kernkraft und der Ab-
bau der KKW kosten uns zehn-
stellige Milliardensummen.

Die Energie verteuert sich wei-
ter. Das Klima wird geschédigt,
da KKW wihrend ihres Betrie-
bes kein CO, abgeben, die Er-
satzanlagen z. B. Braunkohle-KW
erheblich, bis zum 50-fachen
mehr. Siche dazu die Tabelle in
der niichsten Folge mit Ausfiihrun-
gen iiber CO,-Belastung, Kosten,
anteiliges Verhiiltnis an der Gesamt-
energie sowie die Zeitdauer der En-
ergieproduktion pro Jahr der ein-
zelnen Produktionsverfahren.

*Bauernschlaue ist wissen-
schafilich eine Mischung aus ra-
tionaler und emotionaler Intelli-
genz sowie einem Instinkt fiir luk-
rative Geschdfte. Im richtigen Ver-
hdltnis ist das gewiss ein gutes
Rezept fiir ein erfolgreiches Le-
ben, auch ohne hohen IQ und
griindliche Kenntnis der Materie.
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Vor- und Nachteile der einzelnen Verfahren

Energieversorgung in Deutschiand

Teil 2: CO2-Anfall (Umweltbelastung), Kosten, Anteil an der Gesamtenergieproduktion, Dauer
der Verfiigbarkeit des jeweiligen Verfahrens pro Jahr (Volllaststunden)

immer mitgerechnet) als alle an-

deren Verfahren auBler der heimi-

schen Braunkohle. Diese hat aber
gegeniiber dem Brennstoff Uran

von J. H. Horst Hardt unter
Mitarbeit von Ludwig Lindner

Die Darstellung erfolgt zur bes-
seren Ubersicht tabellarisch. Die
Quellen sind angegeben. Die Ta-
belle spricht fiir sich. Ich be-
schrinke mich auf kurze Kom-
mentare.

Unter Beriicksichtigung von
Anlagenbau und Material ist die
CO2-Abgabe bei der Kernkraft
am geringsten, bei der Windkraft
immer noch doppelt so hoch, bei
der Photovoltaik betrigt der An-
fall sogar das 10-fache. Bei Erd-
gas fdllt 20-mal soviel CO2 an,
bei der Braunkohle gar 46-mal
soviel.

Dabei ist bei Strom von Wind
und Sonne nicht eingerechnet,
dass wegen ,Unberechenbarkeit

ie* zahl-
reiche KW laufend ,,Gewehr bei
FuB* mit Brennstoffverbrauch

Strom. An der Gesamtenergie
liegt ihr Anteil bei etwa 25 Pro-
zent. Alternative Energie ist nicht
grundlastfihig, nicht einmal die
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von Wasserkraﬂwerken! Das weil}

und CO2-Abgabe-stehen-miissen—jeder. Dennkein Wind; keine Son-

(auBer, wenn es sich um KKW
handelt, die aber verschrottet wer-
den sollen). Der dadurch entste-
hende CO2-Anfall ist, nach dem
Verursacherprinzip, Photovoltaik
und Windmiihlen anzulasten.
Die Kosten der Kernkraft,
einschlieBlich der Vorsorge fiir
Entsorgung und Versicherung fiir
Schiiden in Milliardenhéhen, lie-
gen in Hohe der ,heimischen™
Braunkohle, bei der wir zu 100
Prozent Selbstversorger sind,
nidmlich bei 2,5 Cent. Bei Wind-
kraft sind es 4- bis 5-mal soviel.
Photovoltaikstrom kostet gar das
20-fache! Ohne Beriicksichtigung
der Mehrkosten fiir Ersatzenergie
beim Ausfall von Wind und Son-
ne analog der CO2-Abgabe.
Verfiigbarkeit: Kernkraft ist
an 7500 Stunden im Jahr (h/J)
verfigbar. Windenergie nur an
1000 bis 3000 h/J., Sonnenener-
gie sogar nur an 880 h/J.! Darum
tragen KKW rund 50 Prozent un-
serer Grundlast, d. h. produzieren
den rund um die Uhr abrufbaren

ne, kein Regen, kein Strom. Das
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den groBen Nachteil, dass fast 50-
malmehr CO2 freigesetzt wird; das
nach heutiger Ansicht an der Kli-

hingig und erpressbar sind und
fiir die Zukunft bleiben wiirden.

Im Verhiltnis zu anderen Roh-
stoffen ist Uran sehr billig. Sonne
und Wind sind sogar kostenlos,
sagen die Okophantasten. Sie ver-
gessen aber - mit Absicht - die
hohen Kosten fiir das Einfangen
dieser , Brennstoffe®, die zudem
vollig unzuverldssig sind.

Die Wiederaufarbeitung der
nach vier bis finf Jahren ver-
brauchten Brennstibe von Uran
konnte unsere Reserven auf ei-
nen Schlag um 30 Prozent (Dr.
Lindner, Prof. Dr. J. Grawe u. a.)
erhohen und die Abhiingigkeit von
Importen verringern. Sie wurde
aber in Deutschland ,,dank™ Rot-
Griin verboten.

Die jahrzehntelang fehler- und
storungsfrei arbeitende Anlage in
Hanau wurde unter Milliardenko-
sten vom damaligen Umweltmi-
nister in Hessen, Fischer, stillge-
legt. In-China-iibrigens-wieder
aufgebaut. - Wir haben’s ja! Wie

Tabelle: CO2-Abgabe, Kosten, Anteil der Gesamtversorgung verschiedener Energlesysteme bezocen auf den
gemittelten Jahresbedarf von 7170 kW/h eines Bundesbirgers (Haushalt und alle lebensnotwendigen
stromverbrauchenden Gerdte und Tatigkeiten) und Volllaststunden, d.h. wie viel Stunden pro Jahr die

jeweiligen Anlagen Strom erzeugen

Kernkraft | Photovoltaik | Wasserkraft | Windkraft '| Braunkohle/ | Erdgas
Steinkohlemix
* Amortisations-
Zeit in Mon. 3 60/ 84 7/13 8/13 4 2
*$+C02-Abgabe
127 1405 /2395 229 /201 208 / 409 5943 2767
**Materialbedarf
in kg 3.57 52,17/38,32 | 19.23/17,24 | 26,75/79.90 15,03 8,63
*¥*Kosten in
Cent/kwh 25 55 55 9/15(offshore) 2,5/5 4
***Anteil an
Gesamtenergie- 27.5 0,1 4.5 4,1 S 26,1/22.8 10,2
erzeugung (%)
**Volllaststunden :
pro Jahr 7500 880 5100 1000/3000 6500 5000

* Die Zeitdauer, die Anlage betrieben werden muss, um den Strombedarf (Primarenergiebedarf)
fir den ganzen Lebensweg einschlieBlich der Entsorgung zu erzeugen
** Bericht Dr.-Ing. Peppler ,Der Lebensweg der Verschiedenen Energiesysteme®, Sept. 2005
***pProf. Dr.-Ing. H. Alt Elektrische Energiewirtschaft, Energiewirtschaft, Hochschule Aachen

Licht geht aus, die Bahn bleibt
im Tunnel stehen, das Kranken-
haus wird dunkel.
Zusammenfassend stellen wir
fest: Kernkraftwerke produzieren
den Strom weitaus billiger (Ent-
sorgung und Risikovorsorge

maénderung die Hauptschuld tragt.

Uran macht zudem wegen sei-
ner hohen. Energiedichte und da-
mit kleinem Volumen die Bevor-
ratung fiir Jahre moglich, so dass
wir von unsicheren Importlédndern
wie bei Ol und Gas weniger ab-

heiflt es so treffend in einem alten
koreanischen Sprichwort: ,,Ob sol-
chgr Dummbheit fingt sogar der
Ochse am Spiefl nochmal zu briil-
lerf an.“

Niichste Folge: Ist die Angst
vor der Kernkraft berechtigt?



